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ALPAY ANTMEN (Mersin) - Tesekkiir ederim Sayin Baskan.

Degerli milletvekilleri, gorustigimiz teklifin adil olmadigini, esit olmadigini ve vicdan icermedigini defalarca
soyledik, sdylemeye devam ediyoruz. Bu teklifin haksiz ve adaletsiz oldugunu haykirdik. "Degistirelim." dedik,
onergeler verdik, "Gelin, acik sekilde tartisalim, vicdanli bir hale getirelim." dedik, dinlemediniz,
Onergelerimizin tamamina "Hayir." dediniz. Bakin, bu teklif, bu af bu sekilde gecerse ¢ete Uyeleri, kadinlari
darbedenler ve dolandiricilar disari gikacak; yazarlar, muhalifler, gazeteciler, distince suclular igeride
kalacak; cek nedeniyle ceza alanlar hapse girecek.

Degerli milletvekilleri, bu af teklifi gorisilmekte ama sunu agikga goriyoruz ki Tirkiye'de en blyilk
ihtiyacimiz hukukun GstlinlGgl ilkesine sarilmak, evrensel hukuk normlarini kabul etmek ve uygulamaktan
ibaret. Bakiniz, hi¢ kimse onu bulandirmadigi ve ihlal etmedigi siirece hukuk teneffis ettigimiz hava gibi
goriinmez ve tutulmaz bir sekilde etrafimizi kaplar. Hukuk, ancak kaybettigimizi anladigimiz zaman degerinin
farkina vardigimiz saghk gibi sezilmez bir seydir. Hukuk toplumun genel menfaatini veya fertlerin ve
toplumun ortak iyiligini saglamak maksadiyla konulan ve kamu glicliyle desteklenen kural, hak ve kanunlarin
biGtlinudir. Hukukun GstinlGgu ise devletin tim organlari Gizerinde hukukun mutlak bir egemenlige sahip
olmasidir. Hukukun GstinlGgu ilkesi, hukuk devletinin ve demokrasinin vazgecilmez en 6nemli kosuludur.
Hukukun olmadigi yerde adaletten, adaletin olmadigi yerde ise devletten s6z edemeyiz. Adil olmaliyiz,
esitlik¢i olmaliyiz, vicdanli olmaliyiz. Bu anlamda mevcut af teklifiniz evrensel hukuk normlarina uygun mu
sizce? Adil mi? Hukukun Gstlnligu esas alinmis mi? Hayir, sayin milletvekilleri. Diigslince suglari, gazeteciler
ve topluma kazandirilmasinda mahsuru olmayan hikimlilerin yer almadigl ve evrensel hukuk normlarini
icermeyen bu af teklifi vicdanli ve adil olamaz, hukuka da uygun degildir.

Degerli milletvekilleri, teklifin 47'nci maddesini gdriismekteyiz. Teklifle, Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi
Hakkinda Kanun'un 106'nci maddesine bir ekleme yaparak, ayni kanunun 16'nci maddesi bu hiikme istisna
getiriyor. Yani, "Adli para cezasindan cevrilen hapsin infazi ertelenemez ve bunun infazinda kosullu
saliverilme hikiimleri uygulanamaz." hiikmine, ayni yasanin 16'nci maddesinde yer alan hapis cezasinin
infazi, hastalik nedeniyle ertelenmesi hiikiimleri istisna olarak getiriliyor. Cok glizel, evet, dogru ama burada
esasen 5275 sayili Yasa'daki 16'nci maddenin kapsaminin genisletilmesi ve uygulamada yer alan
olumsuzluklarin giderilmesi gerekmektedir. Cezaevlerinde agir hasta ve kendi kendine yasamini idame
ettiremeyecek mahk(m ve tutuklu olmamasi gerekiyor. iste uygulamayi da buna uygun héle getirmemiz
gerekir. Ozellikle, yeni anne olan ya da kiiciik cocugu olan mahk(m veya tutuklular icin daha iyi hiikiimler
getirmek gerekmiyor mu? iste, gelin hep birlikte, evrensel hukuk normlarina uygun olan bu hikiimleri
yasalastiralim.

Degerli milletvekilleri, bu teklif eksiktir, hatalidir; esit, adil, hukuki ve vicdanh degildir. Af, eger toplumsal
barisi saglamiyorsa, hukuksuzlugu o6nlemiyorsa, adalete ve hakkaniyete uygun degilse ve vatandaslarin
tamaminin goénli razi degilse buna af veya infaz dizenlemesi diyemezsiniz. Simdi size soruyorum,
gorustigumiiz bu af teklifi toplumsal barisi saglayacak mi? Mevcut hukuksuzluklari énleyecek mi? En
onemlisi, esitlige, adalete ve hakkaniyete uygun mu? Sayin milletvekilleri, bu sorularin tamaminin cevabi
kocaman bir "Hayir." Peki ne yapmamiz lazim? Bakin, ge¢ kalmadik, 47 maddedir konusuyoruz, 47 kere
hatiplerimiz ayni seyi soyledi. Gelin, bu teklifi hep beraber vicdanl ve adaletli bir yasaya donistirebiliriz,
bunu yapabiliriz. Bunu yapmak zorundayiz, ylice Meclisin buna gticii var, glicl de yeter.

Her birinizi ayri ayri, en derin sevgilerimle, saygilarimla selamliyorum.
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