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Konuşma : 

 

 Teşekkür ederim Sayın Başkan.  

 Sayın Başkan, değerl i  mi l letveki l ler i ;  Ar isto "Hukuk ve adalet,  

devlet  yönet imin egemen unsurlarıdır  derken ünlü Roma hukukçusu 

Ulpian adalet i  "Herkese kendi payına düşeni verme konusunda 

sonsuz ve sürekl i  çaba."  o larak tanımlamışt ı.  

 Değerl i  mi l letveki l ler i ,  b in lerce yı ldır  adalet in sayıs ız tanımı 

yapıld ı ve bin lerce yı ldan bu yana bu tanımlamaların sürmesinin 

nedeni,  adalete o lan sonsuz iht iyaçt ır .  Şehir leşmenin başlangıcından 

bu yana üret im i l işk i ler i  üzerinden gelen sınıf laşma ve sömüren i le 

sömürülen arasındaki kavga net b ir  şeki lde hak ve hukuk 

mücadelesin i  de beraberinde get i rd i .  Ancak açık o lan şu ki  s istemin 

yarat t ığı  mağduriyet ler i  koruyacak hak tanımları ve koruyucu 

yasalardan daha önemli  b ir  konu var,  o da yasaların eksiksiz ve 

herkese eşi t  o larak uygulanmasıdır .  

 Bil iyorsunuz Türkiye Hukukun Üstünlüğü Endeksi 'nde son 

sıra larda ve maalesef  bazı Af r ika ülkeler in in b i le geris ine düştü.  Aynı 

l is teye bakt ığımızda, endeksin üst  sıra lar ında olan  ülkelerde adalet in 

sağlanması ekonomiye, sosyal hayata ve siyasal a lana etki  etmiş ve o 

ülkeler refah seviyeler inde en üst  sıra larda yer ler in i  a lmışlardır .  Peki ,  



bu, tesadüf  müdür? Elbet te deği l  değerl i  mi l letveki l ler i .  Bir  ü lkede 

adalet  demek ekonomide ve siyasette de adalet  demekt ir .  Bugün, 

"adalet"  kavramından bahsetmemize neden olan yakıc ı iht iyaç 

beraberinde en basi t  tar ihsel  gerçekler i  yeniden konuşma ve i rdeleme 

iht iyacı  da get i r iyor önümüze. Zira,  güzel  ü lkemizde bugün karşı 

karşıya kaldığımız,  her  bir i  b irb ir inden büyük sorunun temel inde 

tamamlanmamış yani gelecek kuşaklara aktarı lamamış,  kazanımları  

tüketen, akl ı  ve b i l imi reddeden, adalet i  yok sayan bi r  anlayış  var.  

Temel hak ve özgürlüklerden tutun da ekonomiye, işsizl iğe,  

yoksul luğa kadar hep böyle.  Biz dâhi l  b irçok ülkede eşi t l ik  anlayışı  

aynı yasalar ın zengin ve fakire aynı şeki lde uygulanması o larak 

tanımlanırken, uygulamanın ikt idarın kontro lünde farkl ı laşması tüm 

ülkeler in üzerinde büyük bir  baskı yarat ıyor.  

 Değerl i  mi l letveki l ler i ,  dünya tar ihi  adalets izl iğin ve yargı 

bağımsızl ığın ın kaybedi lmesinin çok acı örnekler iyle dolu.  Örnek mi? 

Yı l  1933, dünya tar ih inde en kanlı  d iktatör o lan Adolf  Hi t ler ' in  beyin  

takımında yer a lan bir  SS l ider i  Himmler var.  Alman yargıçlar ını  

topluyor ve şöyle sesleniyor:  "Vereceğiniz karar ların Hit ler ' in  hoşuna 

gidecek karar lar o lsun."  O esnada Nazi Part is i  b ir  karar a l ıyor ve 

Yahudi dükkânlarından al ışveriş yapılmasını yasakl ıyor ve fakat 

Alman halkı bu kurala uymuyor.  Bunu gören Himmler bu defa şiddet 

uygulamaya başl ıyor ve işkence odalarıyla dolu gizl i  cezaevler i  

kuruyor.  Evet,  yüz bin lerce insanın yakıldığı,  esir  edi ld iği  ve 

öldürüldüğü kampların temel i  orada at ı l ıyor.  Bu esnada göstermel ik 

mahkemeler var,  yargıç lar var ve yargıç lar Hit ler ' in  hoşuna gidecek 

ka rar lar vermeye başl ıyor.  Yargı  bağımsızl ığını savunun hukuk 

insanları ise ya sürülüyor ya öldürülüyor.  O noktadan sonra ne 

oluyor? İşte,  b ir  avuç ırkçının e l inde kal ıyor ü lke ve denet im olmadığı  

iç in,  demokrasi  o lmadığı iç in "Dur."  d iyecek bir  mekanizma da  

olmayınca tar ih in en büyük kat l iamları ve İk inci  Dünya Savaşı 

yaşanıyor.   

 Peki,  s ize bahsett iğim Himmler ' in yı l lar önce darbe gir iş iminde 

yer a ldığın ı ve tutuklanmadan bırakı ldığını b i l iyor musunuz? 



Almanya'da bağımsız,  demokrat ik b ir  ortam olsa,  bu kiş i  hak et t iği  

cezayı a lsa tar ih acaba başka tür lü olur muydu?  

 Değerl i  mi l letveki l ler i ,  yargı bağımsızl ığı o ldukça hukukun 

üstünlüğünden söz edi lebi lecekt i r .  Sorarım size;  yargı bağımlı ve 

tarafsız deği lse hukuk sistemi neye göre karar verecek,  s iz kendinizi  

güvende hissedebi lecek misin iz,  halk huzurlu o lacak mı,  ekonomi 

düzelecek mi? 2002'de AK PARTİ iş başına geld iğinde yargıya 

müdahi l  deği ld i  çünkü zamanın Cumhurbaşkanı Sayın Ahmet Necdet 

Sezer atamalarda t i t iz davranıyordu, Danıştay kamu yararını  gözeten 

karar lar ver iyor,  Sayıştay raporları sümen al t ı  edi lmiyor,  üniversi te ler 

daha bağımsız davranabi l iyor,  yargıçlar verecekler i  karar ları 

çekinmeden hukuka göre verebi l iyordu, yasama, yürütme ve yargı  

ayr ı ayr ı güçler o larak çal ışıyor lardı .  Peki ,  sonra ne old u? Ortaya bir  

i t t i fak çıkt ı .  Kiminle? O sorunun da yanıt ı  12 Eylü l  2010 tar ih inde 

değişen Anayasa'da sakl ıdır .   

 2010 Anayasa değişik l iğ in i  hep beraber yaşadık,  yargı 

yürütmenin el ine tesl im edi ld i .  Zira,  HSYK ikt idara doğrudan bağlı b ir  

organ hâl ine geld i .  Ardından, çok iyi  organize olan FETÖ mensupları 

HSYK'deki  çoğunluğu el ine geçird i .  Bir  haf ta iç inde 81 i l in  

başsavcısın ın 74'ü değişt i r i ld i ,  özel  yetki l i  mahkemeler tümüyle 

cemaatçi  kadrolardan oluşturuldu,  b ir  gün iç inde cemaat kadrosundan 

5 bin dolayında hâkim ve savcı iç inden yaklaşık 160 kiş i  Yargıtay,  60 

kiş i  Danıştay üyesi  yapılarak yüksek yargı kurumlarında kontro l  FETÖ 

taraf ından ele geçir i ld i .  Sonra ikt idar ve cemaat arasında kaçını lmaz 

son; güç savaşı ve birb ir inden rahatsızl ık lar  gün yüzüne çık maya 

başladı.  Zira,  cemaat mensupları kamuda her a lanı e le geçir iyor,  özel  

sektöre ne ister lerse yapıyorlardı.  Göreve yeni atananların neredeyse 

tümü cemaat kadrolarındandı.  Eğer hâkim ve savcılar bu kadrolardan 

deği lse cemaat in müfet t iş ler i  çal ış t ığı adl i yelere denet ime gir iyor,  

onlar la i lgi l i  o lumsuz sic i l ler ver iyordu. Bu durumda olan yargı 

mensupları ya emekl i l iğe zor lanıyor veya sürülüyordu. Kendi ler ine 

yapılan haksızl ığa karşı ç ıkanlar ise kurgulu kanıt lar la haklarında 

açı lan davalar la uğraşmak zorunda bırakı l ıyordu. Peki,  ardından ne 



oldu? Tarih i  şan ve şeref le dolu o lan mi l l î  ordumuza tar ihte 

görülmemiş, eşi ,  emsal i  o lmayan bir  kumpas kuruldu ve davalar 

açı ldı.  Aydınlar ımız uydurma iddia lar la hapsedi ld i ,  Türkiye kaosa 

sürüklendi.  En son da yargıda aç ı lan bu büyük gedik yüzünden 15 

Temmuz hain,  a lçak ve onursuz darbe gir iş imi gerçekleşt i .  Tar ih 

tekerrür etmemeli  değerl i  veki l ler.   

 Yargının bağımsız o lmasına en çok hepimizin,  s izler in ,  b izler in,  

herkesin iht iyaç duyduğunu, iht iyacı o lduğunu ne zaman anlayacağız? 

Çıkar ı lacak hiçbir  kanunun insana aykır ı  o lmayacağını ne zaman 

idrak edeceğiz? Bir  yasa kadar onun yapıl ış şekl in in de önemli 

o lduğunu ne zaman fark edeceğiz? AK PARTİ döneminde 2002 -2007 

arasında sadece ik i  torba yasa çıkarken Kasım 2015' ten Kasım 

2017'ye kadar 23 tane torba kanun çık ıyor.  Bu dönemde çıkarı lan 53 

kanundan 23'ü maalesef torba kanun. Torba yasalar yürütmenin etk is i  

ve güdümü al t ındaki  yasama mecl is in in özensiz b ir  çal ışma biç imi 

benimsemesidir .  Torba kanunların amacı ikt idarın t asarladığı konuları 

çok kısa sürede kanunlaşt ırmak olunca Mecl is komisyonları iş levsiz 

hâle gelebi lmekte ve İç Tüzük kural ları  da ihmal edi lebi lmektedir .  

Hele,  bugün bi le b iraz sonra tart ışacağımız yasa tekl i f i  hükümlerin i 

içeren teknik hususlarda uzlaşma aranmaması son derece kötü bir  

kanunlaşt ırma tekniğid ir .  Burada yapılması gereken tüm değişik l ik ler i  

Mecl is çat ıs ı a l t ında temsi l  edi len part i  grubu temsi lc i ler iy le ist işare 

ederek Mecl ise get i r i rseniz ş imdikinden daha hızl ı  ve daha doğru 

kanunlar yapabi l i rs in iz.  

 Değerl i  mi l letveki l ler i ,  hukuk devlet i  i lkesi  çağdaş bir 

demokrasin in en olmazsa olmaz koşuludur.  Hukuk devlet i ,  hukukun 

üstünlüğünün yaşama geçir i ld iği ,  yönet imde keyf î l iğin önlendiği ,  

devlet in hukuka bağlı o lduğu, yargının bağımsız n i te l iğiyle s iyasal  

baskı ve karışmalardan etki lenmeden çal ışt ığı,  hukuk kural larının 

herkese eşi t  şeki lde uygulandığı,  özgürlükler in güvenceye al ındığı,  

vatandaşlara hukuk güvenl iğin in sağlandığı b ir  s istem demekt ir .  Tam 

anlamıyla demokrasiden ve hukuk devlet inden söz  edebi lmek iç in 

hukuk kural larının üstün olduğu ve herkese eşi t  şeki lde uygulandığına 



bakmak gerekmektedir .  Hukuk kural ları  halka uygulandığı kadar,  

asl ında, s iyasi  ikt idarı kul lanan devlet  organlarını ve yönet ic i ler in i  de 

bağlamaktadır yani asl ında, değer l i  veki l ler,  hukuk sistemi, 

vatandaşın devletten ve hükûmetten deği l ,  devlet in ve hükûmet in 

vatandaşından korktuğu, çekindiği  ve hesap verdiği  s istemin adıdır .   

 Şimdi, iş in teknik kısmında önümüze 13 maddeyle gelen bir 

kanun tekl i f i  var.  Bu kanun tekl i f inde gerçekten teknik düzenlemeler,  

belk i  de yargıda işe yarayacak, ist inaf ta,  Yargıtayda ve yargının 

iş leyiş inde önümüzü açacak hükümler de var ama böyle maddeler 

gel i rken, böyle b ir  tekl i f  gel i rken bu tekl i f  Adalet  Bakanlığı  

kor idor larında hazır lanıp sadece AKP' l i ,  AK PARTİ ' l i  değerl i  

mi l letveki l ler i  taraf ından Mecl ise get i r i leceğine bir  uzlaşma 

aransaydı,  çok daha iyi  maddeler çok daha iyi  şeki lde, çok daha hızl ı  

ve belk i  de aksakl ığı  o lan daha çok madde de iç ine konularak daha 

iyi  b ir  kanun yapılabi l i rd i .   

 Torba kanunları b ir  yana bırakarak,  torba kanunların kötülüğünü 

bir  yana bırakarak,  Roma'da bi le bundan bin lerce yı l  önce 

yasaklandığını b ir  yana bırakarak önümüzdeki 13 maddel ik kanun 

tekl i f ine bakt ığımız zaman; i lk  3 madde, İcra ve İf las Kanunu i le 

Hukuk Muhakemeler i  Kanunu'ndaki ist inaf  ve temyiz s ın ır lar ını  

b irb ir ine eşleşt i rmeye çal ış ıyor ama değerl i  mi l letveki l ler i ,  adalete 

etk in b ir  şeki lde er iş im hakkı,  adi l  yargı lanma hakkı,  savunma 

hakkının kutsal l ığı . . .  Bizim, esasında, bu şeki lde ist inaf ı ve temyizi  

yani yargı yol lar ını kapamamamız gerekiyor.  Bizim tekl i f imiz,  bütün 

sınır ları  kaldırarak kesin leşmenin yerel  mahkemede deği l ,  is t inaf ta ya 

da daha da üst te,  Yargıtayda olması gerekl i l iğ id ir .  Bu nedenle 

esasında tekl i f in  i lk  3 maddesinin tekl i f  metn inden çıkması gerekt iği  

kanısındayız.  Maddeler üzerinde konuşma yapacak arkadaşlarımız,  

hukukçu meslektaşlarımız,  hukukçu mi l letveki l ler i  bunları daha iyi  ve 

daha ayrınt ı l ı  o larak anlatacaklar ama bu tekl i f in can alıc ı,  çok önemli  

b ir  hükmü var.   

 Değerl i  mi l letveki l ler i ,  d ikkat  buyurursanız madde 4 'e bakalım. 

2010 yı l ında yargıyı e le geçiren Fetul lahçı terör örgütü,  2014 yı l ında 



Yargıda Bir l ik  Plat formuyla her s iyasi  görüşten olan hâkim ve savcılar  

taraf ından en azından biraz geriye püskürtü ldü ama 2014' te n sonra, 

bel l i  b ir  dönemden sonra,  AK PARTİ 'de görevl i  o lan,  çal ışan, i l  ve 

i lçede yönet ic i l ik  yapan, adayları o lan avukat arkadaşlarımız da dâhi l  

o lmak üzere,  pek çok yeni hâkim al ımında sadece ve sadece 

yandaşlığa bakıldı .   

 FETÖ darbe gir iş imi 15 Temmuzda olduğunda yaklaşık 14 -15 bin 

hâkim görevdeyken 6 bin in üzerinde hâkim stajyer i  vardı.  15 

Temmuzdan sonra Fetul lah terör örgütüyle i l t isak l ı  o lan 4 bin 

c ivar ında hâkim görevden al ındıktan sonra,  ik i  yı l l ık süreçte ayrıca 4 

bin,  4 b in 500 hâkim ve savcı  daha göreve başladı yani yaklaşık şu 

an 20 bin hâkim ve savcı var.  Yani 2014' ten sonra beş yı l l ık süreçte 

10 bin c ivarında hâkim ve savcı var.  Ve bu tekl i fe ver i len muhalefet  

şerhine bakt ığımız zaman neredeyse is im is im hangi AK PARTİ i l  ve 

i lçe teşki lat ı  mensubunun hâkim olduğunu da görüyoruz.  

 Tabi i  k i  herkesin,  tabi i  k i  hâkim ve savcı ların da siyasi  görüşü 

olacak ama adalet öyle b ir  idedir  k i  s iz adalete s iyasi  görüşler in izi ,  

k iş isel  görüşler in iz i ,  h içbir  görüşünüzü karışt ıramazsınız.  Adalet in bu 

nedenle gözü kapalıdır  değerl i  mi l letveki l ler i .   

 Bu konuya nereden geld im? İşte,  tekl i f in  en can al ıcı hükümleri 

4 'üncü ve 5 ' inci  maddelerde yer a l ıyor değerl i  mi l letveki l ler i .  Hâkim 

açığı bahanesiyle sınavlardaki  70 baraj ı  kaldır ı larak herkes -çok 

amiyane tabir le - her önüne gelen hâkim ve savcıl ık mes leğine int isap 

et t i .  Bundan yedi sekiz ay önceye kadar f i i len avukat l ık görevi  yapan 

ve özel hukukta çal ışan, baro başkanlığı  yapan bir  avukat o larak şunu 

söyleyebi l i r im ki  şu an -avukat meslektaşlarımız b i l iyor lardır -  inanın 

bir  davada ne karar ver i leceğini  art ık en tecrübeli  avukat b i le 

b i lemiyor.  Kesin l ik le ve kesin l ik le ne Yargıtay karar lar ı  inceleniyor ne 

i lmî içt ihat lar inceleniyor;  göz ç ıkara çıkara,  kafa yara yara,  sayın 

mil letveki l ler i ,  karar lar ver i l iyor.   

 Değerl i  mi l letveki l ler i ,  yasama faal iyet i  yapıyoruz.  Bu belk i  de 

bir  devlet in en önemli  gücü çünkü sizin,  burada şu an din leyeceğiniz 



ve daha sonra hüküm vererek el  kaldıracağınız kanunlara Türkiye 

Cumhuriyet i 'ndeki  herkes uymak zorunda.  

 Bakın,  70 baraj ı  kaldır ı lmışt ı ,  hâkim ve savcıl ık sınavı nda tekrar 

get ir i l iyor.  Bu baraj ın daha da art ır ı lması gerekiyor.  Türkiye 'n in en 

ni te l ik l i  hukukçularının hâkim ve savcı o lması gerekiyor.   

 Size bir  örnek vereyim değerl i  mi l letveki l ler i :  İngi l tere 'de hâkim 

olmak ist iyorsanız on beş yı l  avukat l ık yapmak z orundasınız.  On beş 

yı l  avukat l ık yaptıktan sonra,  çok iy i  avukatsanız s ize hâkiml ik tekl i f  

edi l iyor.  Beş yı l  sulh hâkiml ik ler inde görev yaptık tan sonra,  b ir 

sonraki  beş yı l  ağır  cezaya da üye olabi l iyorsunuz. Eğer ağır ceza 

mahkemesi başkanı o lmak ist iyorsanız,  on beş yı l  hâkiml ik yapmak 

zorundasınız.  Yani otuz yı l  hukukçuluk yapmayan, on beş yı l  

avukat l ık,  on beş yı l  hâkiml ik yapmayan bir  k iş i  ağır  ceza re is i  

o lamıyor.  Biz de dün mesleğe başlayanı yar ın belk i  de bir inci 

kurasında veya ik inci  tayin inde ağı r  ceza re is i  yapıyoruz,  insanların 

kaderler in i  e l ler ine ver iyoruz.  O yüzden en ni te l ik l i  hukukçuları seçip 

onları da en iyi  şeki lde yet işt i rmemiz gerekiyor,  meslek iç i  eği t ime de 

önem vermemiz gerekiyor değerl i  mi l letveki l ler i .   

 Ama bizim, Cumhuriyet  Halk  Part is in in bu kanunda en çok önem 

verdiğ i  hüküm 5' inci  madde. Bu 5 ' inci  madde hâkim ve savcı 

adaylarının eği t imiyle  başl ıyor ve özel l ik le yazıl ı  s ınavın değerin i  

azaltarak -kanun metnine bakın lütfen -  burada, yazıl ı  sınavın yüzde 

60, sözlü sınavın değeri  yüzde 40 olarak al ınarak hâkiml ik mesleğine 

kabul o lmasını gerekt i r iyor  b ir  adayın.  Hâkiml ik sta j ına gi r işte b ir  

sınav yazıl ı  s ınav -çok doğru -  bir  mülakat o lmalı;  bunun dışında, 

mesleğe kabulde de bir  yazı l ı  s ınav ve bir  sözlü s ınav olmalı.  Ama 

burada ik i  önemli  şey var:  Sözlü sınavlar ın değerin in azalt ı lması,  

yazı l ı  s ınavlar ın gücünün art ır ı lması gerekiyor,  art ı  -zaten burada bir  

madde eklenmesiyle i lgi l i  tekl i f imiz de olacak - hâkim ve savcı  

sınavlar ının mülakat larının mut laka sözlü ve yazıl ı  o larak kayda  

alınması gerekt iğine inanıyoruz.  Hiçbir  şaibe olmasın,  objekt i f  o lsun, 

ondan sonra hiç kimse de "Benim hakkım yendi."  demesin.  Bu arada 

değerl i  mi l letveki l ler i ,  önemli  o lan hukukun üstünlüğüdür.   



 Ha, bu arada Komisyonda çok doğru bir  şey yapıld ı,  Anayasa  

Mahkemesinin sabah yayımladığı  b ir  karar ı gereğince ist inaf ta 

hükümlerin sanık a leyhine kesin leşmesinin önü al ındı.  İşte uzlaşma 

yapılacak bir  şeye örnek,  uzlaşalım. Biz burada kanun yapıyoruz,  

kanun yapmanın da önemi mutabakatt ır .  Anayasa met in ler inden t utun 

da tüm kanun met in ler i  asl ında toplumsal uzlaşıya dayanmalıdır .   

 Değerl i  mi l letveki l ler i ,  fakat  şöyle hükümler de geld i  bu kanun 

tekl i f iyle:  Bakın, özel l ik le ist inaf ta b ir  kararın sanık a leyhine 

kesin leşmesi vardı.  Eğer yerel  mahkemede sanık beraat e der,  bu da 

is t inafa götürülürse ist inaf  ik i  yı ldan az bir  ceza verdiği  zaman, 

hürr iyete bağlı  ceza da olsa bu kesin hüküm oluyordu. Anayasa 

Mahkemesi bunu ipta l  et t i ,  komisyonlara bu konuda birazdan 

önümüze gelecek yeni b ir  madde ihdas ett i .  Bunun bütün hü kümlere 

teşmil  edi lmesi gerekiyor yani hürr iyet i  bağlayıc ı cezalarda, ist inaf ta 

hükümlerin kesinleşmesi adi l  yargı lanma hakkını ih la l  ediyor 

kanısındayız.   

 Komisyonda tart ışt ığımız çok önemli  b ir  husus var:  İst inaf  

mahkemeler inde yargı lamada sanık ta lep e tmese de sanık del i l i  o lan 

hükümlerin uygulanıp uygulanmayacağı,  beraat o lup olmayacağı 

konusunda. Biz bu konuda da bir  değiş ik l ik önergesi  verdik.  Ceza 

hukukunun temel i  nedir  değerl i  mi l letveki l ler i? Sanık lehine hüküm 

kurması,  sanık lehine yorum i lkesi  ve resen araşt ırma i lkesi .  

Komisyonda da bunları arz et t ik,  muhtemelen, belk i  de burada 

uzlaşıyla bunları da düzelteceğiz ama bu kanunu yaparken gel in, 

b iraz sonra göreceğiniz,  b iraz sonra kanun maddeler i ,  met in ler 

görüşülürken arz edeceğimiz kanun tekl i f i  değiş ik l ik ler in i  beraber 

yapalım, uzlaşıyla daha iyi  hükümler kural ım.  

 Bakın,  HMK'de ciddi  sıkınt ı lar var,  CMK'de ciddi  sık ınt ı lar var.  

HMK'deki  ön inceleme yargının  hızlanmasına sebep olmadı.  

Hâkimler in iyi  yet işt i r i lmesi gerekiyor.  Benim bu kürsüden ar z et t iğim, 

mesela,  mübaşir ler in genel h izmet ler sınıf ına al ınması Sayın 

Cumhurbaşkanı taraf ından bir  kararnameyle sağlandı.  İşte böyle 

şeyler yapalım. Halk iç in,  adalet  iç in ne gerekiyorsa bunu bir l ik te 



yapalım ama "Yok, hayır .  Biz yaptık,  o ldu."  derseniz,  ondan sonra 

yine bir  gün gel i r ,  tekrar bunu düzeltmeniz gerekir .   

 Adalet in asl ında en yı lmaz savaşçıları o lan avukat lar.  Değerl i  

mi l letveki l ler i ,  avukat lar yargının b ir inci l  aktör ler id ir  ama yargı iç inde 

ik inci l  o larak görülmesi,  ceza hukuku anlamında ya rgı  görevl is i  iken 

kendisine karşı suç iş lendiğinde, belk i  de sanığın b i le acıyacağı hâle 

gelmesi avukat l ık mesleğin i  ö ldürmektedir .  Avukat ların iş ler in in  

kolaylaşt ır ı lması yargın ın da hızlandırı lması anlamına gelecek. 

Yargının h ızlandır ı lması sadece bize deği l ,  sadece avukat lara deği l ,  

sadece adl iyeye deği l ,  tüm vatandaşlarımıza huzur get i recekt i r .  

 Çok teşekkür ediyorum, saygı lar sunuyorum .  

 


