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Tesekkir ediyorum Sayin Baskan.

Bu madde, 6nemli bir madde hem CMK'yle de baglantili. Biz, burada,
Terdrle Micadele Kanunu'nu Ug yil slreyle terdr suglariyla ilgili olarak
gbzalti suresini kirk sekiz saat, bu da 2 defa uzatilabilecek sekilde yani en
cok alti gin; toplu olarak islenen suclarda doért gun, 2 defa uzatilarak on
iki gine gikariyoruz.

Biliyorsunuz énce OHAL Kanunu'nda otuz glun oldu, sonra "7+7", on
dort gine kadar duistl, simdi on iki gin olarak 6ngéruyor bu teklif.
Dolayisiyla gbzalti uygulamasinin tutuklama tedbirine dénlsecedi burada
muhakkak. Yani on iki gin boyunca kisi tutuklanacaksa bile cezaevine
sevk edilmeden gdézaltinda kalacak veya tutuklanmayacaksa on iki glin én
cezalandirma gibi nezarethanede tutulabilecek. Bununla ilgili olarak bu
strelerin ben fazla oldugunu ve bu konuda degisiklik yapilmamasi
gerektigini distnliyorum.

Ama Ozellikle yakalama... Simdi, yakalama muessesesini hepimiz
biliyoruz. Bu, giyabi tutuklamayi énleme amaci olarak getirildi. Yani Kisiyi
glyaben tutukluyorlardi ama onun yerine yakalama getirildi. Yakalama
emri Uzerine yakalanan kisi hakkinda da bu bent uygulanmak isteniyor.

Burada cok ciddi sikintilar dodgacak cliinkdi normal usulde, savcinin
yakalama talep etmesi Uzerine yakalanan Kkisi ifadesi alinmak Uzere sulh
ceza hakiminin 6niine getiriliyordu. Eger biz bu diizenlemeyi kabul edersek
kisi yakalanmayacak yani alip savciya goéturilmeyecek ve goézaltina
alinacak. Yakalama ile gb6zalti birbirine karismis olacak ve burada da kisi
hirriyetinden mahrum edilebilecek. Bu konuda teklif sahibi sayin Gyeler
aciklama yapabilir mi, bu géristeler mi, yoksa burada bir hata mi var?



Bir hikim daha var yeniden ifade alinmasina iliskin. Simdi, bu
yeniden ifade almak hem kisi lzerinde psikolojik travma yaratacak, kolluk
kuvveti her bir soru icin birakip birakip bu kisiyi alabilir ya da daha énce
Askeri Yargitay kararlarinda da vardi, kisi alinip gotarilip tekrar ifadesi
alinip serbest birakilip iskenceye maruz kaldigi donemlerde bu konuda
Askeri Yargitay bunun kabul edilemeyecegine hikmetmisti ve Anayasa
Mahkemesinin de bu ydnde kararlari var. Ama bundan daha da 6nemli
olarak hukuk teknigi anlaminda CMK 91/6, 6'nci fikra "Go6zalti slresinin
dolmasi veya sulh ceza hakiminin kararinin Uzerine serbest birakilan kisi
hakkinda yakalamaya neden olan fiille ilgili yeni ve yeterli delil elde
edilmedikce ve cumhuriyet savcisinin karari olmadikca bir daha ayni
nedenle yakalama islemi uygulanamaz." diyor. Adami aldiniz, ifadesini
aldiniz, hakim serbest birakti. Bu adami, bu sipheliyi yeni deliller elde
edilmeden tekrar g6zaltina alip sorgulayamazsiniz.

Iste, bu maddeyi kabul edersek... Bu madde dncesinde kirk sekiz
saatlik gbzalti suresi gecgtikten sonra kisi salinlyordu. Bu madde gegerse
artik kirk sekiz saat al birak, al birak... Bu nedenle 91'inci maddenin 6'nci
fikrasi getirilmisti ve yeni hikim, su an (zerinde tartistigimiz 11'inci
madde yasalasirsa 91'inci maddenin 6'nci fikrasini baypas etmis olacagiz.
Ve hatirlatiyorum: 91'inci maddenin 6'nci fikrasi yirmi alti yil 6nce
yasalasmisti kisilerin tekrar tekrar alinip birakilmamasi igin. Biz yirmi alti
yil 6dncesine donecegiz.

Bir konu da tutuklulugun incelenmesiyle ilgili olarak. Kisi veya
madafi... Simdi, burada, "kisi ve mudafi" olmasi lazim ¢inkl avukat
arkadaslarimiz bilir, CMK avukatlarini adliye koridorlari yakalayip "Gel, su
tutukluluk incelemesine gir cik, tutuklamaya devam." denilebilir ya da
daha da avukathk anlaminda kétiisii, SEGBIS'e kisiye bagdlanip mudafisi
olmadan tutuklulugu devam karari verilebilir. Hadi mudafisinin yoklugunda
Kisinin 0zglrligani bizim takip etmemiz veya tutukluluguna devam
etmemiz dogru olmayacaktir. Bunun yaninda CMK 108 "Tutuklulugun
incelenmesi" baslkli  "Sorusturma evresinde suphelinin tutukevinde
bulundugu siire igcinde ve en geg otuzar ginlik streler itibariyla tutukluluk
halinin devaminin gerekip gerekmeyecedgi hususunda cumhuriyet
savcisinin istemi (zerine sulh ceza hakimi tarafindan 100'Unci madde
hiklimleri g6z éndnde bulundurularak stpheli veya muadafi dinlenilmek
suretiyle karar veriliyor." denmektedir. Yani aslinda bu teklifin tamamen
cikartilmasi gerekiyor, CMK sistemimizi altist edecek bir teklif olarak da
gorayorum.

Tesekkur ediyorum.
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